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  سیاسی گفتمان و علوم هینظر

  
   ديوعلی اصغر داودکتر 

  
  
  

  چکیده
 فلسفه یات، گرفته تا ادبیشناس  از زبانها یافتها و ره  از رشتهیاريمفهوم گفتمان  امروزه در بس

 و ید جدیات از نظریکی گفتمان یهنظر. گیرد ی مورد استفاده قرار میاسی و سیو علوم اجتماع
 ه بیر اخيها  دههی طیاست سيشناسان و علما جامعه.  استسیاسیعلوم  در عرصه یرگذارتأث

 بهره یاسی و سی اجتماعي و ساختارهاها یده پدیل در تحلیه نظرین از ايا شکل گسترده
عصر « در یشناس  غالب در حوزه روشیات از نظریکی آن را توان ی رو، میناز ا. اند برده

 یاي و پرداختن به زوایه نظرین ایدارشناسانهاخت پد جهت، شنینبد. به حساب آورد» فرامدرن
 یاري ی و اجتماعیاسی سهاي یده پدی گفتمانهاي یلتواند ما را در فهم بهتر تحل یمختلف آن م

 ی مباني، فکري آبشخورهایخی، تاریشینه پی حاضر درصدد است تا به بررسنوشتار. یدنما
 یز و نی و اجتماعیاسی سهاي یده پدیل آن در تحلي قدرت و توانمندیه، نظرین ایمعرفت
  . وارد برآن بپردازدينقدها

  
  ها  کلیدواژه

  .ضدیت و غیریت، استیلا، نقد نظریه گفتمان، مفصل بندي، توسعه، قدرت، تحلیل گفتمان
  
  

                                            
 عضو هیات علمی و استادیار علوم سیاسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد مشهد  
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  مقدمه
اي از قواعد، ضوابط و معانی در قالب نظام ساختارمند معرفتی در  گفتمان به مفهوم مجموعه

گذارد و بازیگران از طریق آن  ثر میاانی است که بر تمام جوانب حیات اجتماعی یک زمینه زب
در واقع، گفتمان نوعی ارتباط یا مفاهمه زبانی است که شکل آن . کنند جهان را درك و فهم می

و عمل برخاسته از آن، سخن ) 69: 1380مک دانل، (کند  اش تعیین می را اهداف اجتماعی
  . سازد گذارد و بر می جهان اجتماعی را به نمایش میسامان یافته و معناي 

ها،  شناسی براي تحلیل کلام طرف از ابزارهاي روش اي بی تحلیل گفتمان به مجموعه
گران به بررسی ابعاد مختلف  مثلاً تحلیل. ها، مباحثات و غیره اشاره دارد ها، مصاحبه نوشته

، تداوم و تحول موضوعات، چگونگی نقل قول  آنها، چگونگی معرفی مباحثات مانند آغاز و پایان
در اینجا مفهوم . پردازد در مباحثات توسط مردم، چگونگی به نوبت سخن گفتن و غیره می

هاي کوچکی از کلام یا   است و تمرکز تحلیلی آن محدود به بخش1گفتمان، متنی یا زبانی
، 3، مانند میشل فوکو2يگرانِ گفتمان انتقاد اما در مقابل، براي تحلیل. باشد نوشته می

ها و مفاهیمی که مدعی تولید دانش در  هاي عادي ایده به مجموعه» 4هاي گفتمانی صورتبندي«
کند  هاي علمی، تلاش می مثلاً فوکو در تبیین تاریخی گفتمان. مورد جهان هستند، اشاره دارند

ا با فرایندهاي وسیعتر هاي گفتمان زیرین آنها را مشخص ساخته و تولید و تحول آنها ر تا نظم
  ).1378هوارت، ( که جزئی از آنهاست، مرتبط سازد  سیاسی و اجتماعی

 ی معرفتی مباني، فکري آبشخورهایخی، تاریشینه پی حاضر درصدد است تا به بررسنوشتار
 وارد ي نقدهایز و نی و اجتماعیاسی سهاي یده پدیل آن در تحلي قدرت و توانمندیه، نظرینا

  .زدبرآن بپردا
  
  
  

                                            
1- Linguistic 
2- Critical Discourse 
3- Michel Foucault 
4- Discursive Formation 
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  بشخور فکري نظریه گفتمان: گفتار اول
: هاي فکري گوناگونی تغذیه شده است که مهمترین آنها عبارتند از نظریه گفتمان از نحله

  . گرائی گرا و فراساخت شناسی ساخت گرا، مردم شناسی ساخت زبان
  

  گرا شناسی ساخت زبان) الف
گردد که با تأکید بر  شناس سویسی برمی  زبان1سرآغاز نظریه گفتمان به فردیناند دوسوسور

توجیه هر تحلیل بر مبناي ساختار و مناسبات اجزاي درونی آن، بحث زبان به مثابه نظامی از 
و متحول آن را امر » در زمانی«اصطلاحات مرتبط بدون ارجاع به زمان را پیش کشید و خصلت 

ها در برگیرنده قواعد ضروري  انهاز نظر دوسوسور زبان به مثابه نظام نش. فرعی معرفی نمود
. ماند کند و به آن وفادار می باشد که گوینده با دیگران به واسطه آنها ارتباط معنادار پیدا می می

ها است که هر یک به  اي از نشانه از نظر دوسوسور ساخت زبان به مثابه یک سیستم، شبکه
ورزد که  وي بر این نکته تأکید می. کند دهد و دالّ و مدلول را بهم مربوط می دیگري معنی می

» عملی فردي«و گفتار » امري اجتماعی«است، چرا که زبان » گفتار«متفاوت از » زبان«
وي براي ساخت زبان اهمیت کانونی قایل گردیده و گفتار را ). 31: 1378دوسوسور، (باشد  می

 جهت، عنصر اصلی زبان در به همین. انگارد ها و اشتباهات افراد مهم نمی به دلیل رخنه سلیقه
 و مدلول را با وجود اینکه هیچ رابطه هایی هستند که دال دوسوسور نشانهگرایی  ساخت

پیشاقراردادي و طبیعی میان آنها وجود ندارد، در قالب یک نظام معنایی خاص بهم مرتبط 
هویت و ). 21: 1370سجودي، (بنابراین، رابطه دالّ و مدلول اختیاري و اتفاقی است . کند می

هاي  معناي هر نشانه با دالّ در زبان نه به احاله در جهان اشیاء در خارج، بلکه در تمایز با نشانه
در تمایز با » پدر«عنوان مثال مفهوم  به. کند معنا پیدا می» نظام معنایی«دیگر در درون یک 

وسوسور زبان را به د). 126: 1378دوسوسور، (شود  و غیره درك می» خواهر«، »برادر«، »مادر«
کند که هر نشانه هویت و ارزش خود را در ارتباط با دیگري در قالب  بازي شطرنج تشبیه می

 یا کلمه زمانی  یک دالبا این شباهت،). 33: 1379آسابرگر، (آورد  بدست می» نظام قواعد«یک 
 به همین . خودش قرار بگیردود که در چارچوب نظام معنایی خاصش واجد هویت و معنا می

                                            
1- Ferdinand De Saussur 
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شود،  نداشته میه دوسوسور علاوه بر اینکه اساسی پنظریجهت، رابطه نشانه و کاربرد در 
  .گردد ی میفرازمانی نیز تلق

 
  گرا شناسی ساخت  مردم)ب

شناس آلمانی نیز با اتکّاء به پارادایم دوسوسور، تحلیل ساختاري وي را   مردم 1لئواشتراوس
ها و نظام  هاي عمیق و غیر آگاهانه در زبان، اسطورهوارد علوم اجتماعی نمود و ساختار

هاي لباس را کلیات  گرایی، آداب، رسوم و مدل گذاري مانند توتم بندي شده و تمایز طبقه
اشتراوس تأکید .آورند  هاي متناسب با خود را بوجود می دانست که اعمال و کنش  می2صوري

ظاهري وجود دارند که با رویکرد کرده است که عناصر نامتغیري در میان اختلافات 
گرائی با وجود اینکه  گسترش ساخت). 7: 1380اشتراوس، (توان آنها را یافت  گرایانه می ساخت
، برخی از متفکران مارکسیست را نیز تحت 3هاي علمی و فلسفی را متوجه خود ساخته بود حوزه

توان نام برد که با ترکیب  وي را می فیلسوف فرانس4آلتوسر اش قرار داد، از جمله لوئی تأثیر جاذبه
از نظر . تأثیر گذاشته است» فهم سوژه«هاي گفتمان بویژه  گرائی، بر نظریه مارکسیسم و ساخت

آلتوسر ساختارهاي ایدئولوژیک همواره بر سوژه سایه افکنده، هویت آن را در چنبر گرفته و 
هاي  یدئولوژي فرد را در موقعیتکند که ا آلتوسر تصریح می. استقلال آن را سلب کرده است

. رود ها نیز از جانب افراد انتظار می هاي خاص ناشی از این موقعیت دهد و کنش ویژه قرار می
بخش آنها و نیز  ها وخصلت بسته، تثبیت شده و خود تعین گرائی بر اولویت ساخت تأکید ساخت

ئی، زمینه این را فراهم کرد که به گرا کارانه ساخت ها و خصلت محافظه انکار تاریخمندي ساخت
 .گرایانه بسپارد هاي فراساخت حاشیه برود و جاي خود را به قرائت

  
  
  

                                            
1- Leo Strauss 
2- Universal Formal  

 .ارنستو لاکلاو و چانتال موفه نیز گفتمان را از حوزه فرهنگ و فلسفه به جامعه و سیاست بسط دادند -3
4- Louis Althusser 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 1389، تابستان 8؛ سال دوم، شماره فصلنامه مطالعات سیاسی  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  55

  ییگرا  فراساخت)ج
گرایی دوسوسوري را مورد نقد و چالش قرار داد و با ارائه نگاه   ساخت1ژاك دریدا

 - هاي فکري زه را به عنوان مهمترین مفهوم در حو2گرایانه، جستار شالوده شکنی پساساخت
را در کانون توجه خود قرار » بهم ریختن متن«شالوده شکنی دریدا که . اجتماعی مطرح نمود

ها و کشف قلمرو ناشناخته معانی و مفاهیم  داده است، در پی شکستن مرزها، محدودیت
ن دریدا با این طرح خود، با وجود اینکه برتعلیق أکید انطباق ذه). 7: 1379 ضمیران،(باشد  می

انگار که رابطه جدي با خواست قدرت دارند را  ها و سنت دوگانه گذاري و معنا تأکید دارد، فرق
هاي استعلایی از  دهد چگونه گفتمان شکند و نشان می نیز مورد پرسش قرار داده، درهم می

و تقابل با دیگري هستند » غیریت«خود را مدیون » هویت«و » موجودیت«درون آسیب پذیرو 
  ).272: 1382یقی، حق(

دریدا نظریه دوسوسور در مورد رجحان گفتار بر نوشتار را همچون تمایزات دوگانه در 
» پردازي ثانویت«و » غیرسازي«کند که این  دهد و تأکید می اندیشه غربی، مورد تردید قرار می

ایش را به دهد، باید واژگون شده و ج که نوعی سلسله مراتب اولویت منطق بر زبان را نشان می
هاي زبانی ناتمامِ  ها نظام در نظریه دریدا گفتمان). 73: 1382ضمیران،(بسپارد » تفاوت«

اند که توسط نمایش و بازي تمایزات تولید  پایان پذیر بی معطوف به نشرِ معانی متکثرّ و تأویل
ان سامان کنند و تجربه ما را از جه شوند، نقش واسطه را براي فهم ما از جهان ایفاء می می
ها واجد ابعاد تاریخی و وابسته به  ت، به جهت اینکه نشانهاما با وجود این واقعی. دهند می

. باشند هایی نیز مواجه می ها براي بازنمایی جهان با محدودیت موقعیت و متن هستند، گفتمان
ها، کلمات و  هها و همچنین روابط میان نظری تواند هویت نشانه به همین دلیل، نظام زبانی نمی

بنابراین، تثبیت کامل معنا و رسیدن به یک نظام بسته گفتمانی . اشیاء را تثبیت نماید
شالوده شکنی همیشه «رسد، زیرا  الوقوع به نظر نمی پذیر نیست و غلبه بر آن نیز متحمل امکان

بازي واره زبان را چیزي جز یک  معطوف به سوي وجوه استعاري و کنایی گفتمان است و طرح
هاي دریدا مفهوم سوژه انسانی کمرنگ به نظر  در اندیشه). 115: 1385نوریس، (»داند نمی

                                            
1- Jacques Derrida 

متن بر پایـه عناصـر معناشـناختی    » مرکز«یا » ونکان«شکنی روش قرائت متن است که هدف آن متزلزل کردن        شالوده -2
 .باشد آن می» پیرامون«
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ان نه مالک انس«کند، چون  عمل می» زبان«هاي موجود از جمله  رسد، زیرا در قلمرو ساخت می
ار در واقع، انسان زبان را براي فهم جهان به ک). 66: 1382پالمر،  (»ق داردزبان، بلکه به آن تعل

انسان سخن ": 1دهد و یا به قول هایدگر فهم انسان را شکل می» زبان«گیرد، بلکه  نمی
  ).222: 1380پین،  ("گوید گوید، بلکه خود زبان سخن می نمی

اندیشمند دیگري که تحول چشمگیري در مفهوم گفتمان پدید آورد میشل فوکو فیلسوف 
ها   که گفتمان از تعداد محدودي گزارهاز نظر فوکو بدین جهت. گراي فرانسوي است فراساخت

توان براي ظهور آنها شرایط خاصی تعریف نمود، مفهوم گفتمان را باید در  تشکیل شده که می
گفتمان از نظرگاه فوکو .  مورد بحث و تحلیل قرار داد3 و تبارشناسی2شناسی کالبد دیرینه

زمانمند و همچنین مجسم کننده هیچگاه ابدي و آرمانی نیست، بلکه از همان آغاز تاریخی و 
. باشد می) قدرت( سیاسی -معنا و ارتباط اجتماعی و شکل دهنده ذهنیت و ارتباط اجتماعی

طبق قواعد (توان در یک دوره معین  تفاوت میان آنچه می: گفتمان از نظر فوکو عبارتست از
با وجود جلب ود که ش به صورت درست گفت، و آنچه در واقع گفته می) دستوري و منطقی

ت نظام زبان، مشکل نادیده گرفته شدنِ امکانات آن به دلیل ه ما به سوي گستردگی ظرفیتوج
گفتمان از نظر فوکو همان چیزي . کند دست و پا گیر بودن قواعد دستوري را نیز بر ملا می

. هدد رخ می» امکانات ارتباطی نهفته در آن« و » قید و بندهاي زبان«است که میان دو حوزه 
این . به عبارت دیگر، میدان عمل گفتمان در یک لحظه معین همانا تفاوت بین این دو است

باشد که متعلق به نظمی است که در ساختمان زبان  میدان نشان دهنده کردارهاي خاصی می
یعنی چیزي است که هر دوي آنها را در بر . وجود دارد و نه متعلق به برداشت صوري از آن

  .گیرد می
نظر فوکو گفتمان همیشه بخشی از شرایط تاریخی مرتبط با کارکرد قدرت و دانش از 

هایی هستند که نقش ایفاء  ها به مثابه عمل این ویژگی مبین این امر است که گفتمان. باشد می
به گمان . گویند دهند، که خود سخن می کنند و به طور سیستماتیک موضوعاتی را شکل می می

                                            
1 - Heidegger 

2 - Archeology هاي انسانی است  شیوه تحلیل قواعد نهفته و ناآگاهانه تشکیل گفتمان .  
3 - Genealogyهاي قدرت و سلطه و تعبیرهاي ها و نقشه ها، آشکارسازي، تبیین نقش  شیوه تحلیل منشأ گفتمان 

  .هاي گفتمانی است نظام
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کنند، بلکه  گویند و هویت موضوعات را تعیین نمی باره موضوعات سخن نمیها در فوکو گفتمان
: 1379فرکلاف، (کنند  سازنده موضوعاتند و در فرایند این سازندگی مداخله خود را پنهان می

، در بازنمایی و ایجاد واقعیت »امر اجتماعی«را به مثابه » زبان«پارادایم فوکویی نقش ). 11
نماید که گفتمان به کاربرد زبان در لابلاي روابط و  وي تأکید می. اردانگ اجتماعی مهم می

هاي آنرا رقم  مند، گوناگونی و تنوع بازي فرآیندهاي اجتماعی محصور گردیده و به نحو نظام
گفتمان به واسطه ساختار . دهد زند و رابطه دیالکتیکی میان ساختار و رخداد را شکل می می

دهی مجدد به ساختارها  و بازتولید و تغییر آنها نیز سهم  ر شکلگیرد، اما خود د شکل می
پذیرد، زیرا  تحول می) قدرت( سیاسی -اي از ارتباطات اجتماعی  زیادي دارد و در میان شبکه

از نظر فوکو ). 51: 1380عضدانلو، (یابد  هیچ هستی اجتماعی بدون رابطه قدرت موجودیت نمی
: 1380کوزنزهوي، (کند  ت و مستقیماً نقش مولّد را ایفاء میقدرت در تمامی جامعه جاري اس

از دید وي دانش عمیقاً با روابط قدرت درآمیخته و همگام با اعمال قدرت به پیش ). 218
. )Foucault, 1980: 100(شود  در واقع، هر جا قدرت اعمال گردد، دانش نیز تولید می. رود می

اي از روابط قدرت شکل گرفته و در مقابل، خود  خل شبکهاز این چشم انداز، علوم انسانی در دا
فوکو تلاش دارد رابطه تعاملی و دیالکتیکی . است به پیشبرد تکنولوژي قدرت یاري رسانیده 

 1قدرت و دانش را مورد بحث قرار دهد و همنشینی آن دو را در درون گفتمان تحلیل نماید
  ). 31: 1376دریفوس، (

هاي نوین   شناسی زه تحلیل گفتمان بیانگر این امر است که روشتحولات پیش آمده در حو
شناسی پساسوسوري و هرمنوتیک فوکو بر چرخش استعلایی در فلسفه جدید اتکّاء  زبان
. انگارند کنند و با عبور از تحلیلِ معطوف به امور واقع، شرایط امکان آنها را نیز جدي می می

ه با گفتمان این است که امکان تصور اندیشه و عمل به فرض بنیادین پساساختارگرائی در رابط

                                            
دانند مانند ابو عمر  و دانش را نتیجه عقل می) قدرت(در جهان اسلام نیز اندیشمندانی هستند که عقل را تابع استطاعت       -1

آدمی به مقتـضاي خلافـت   «: اش تصریح نموده که و یا ابن خلدون که در باب ششم مقدمه    ) ق.  ه  255متوفاي  (بحر جاحظ   
س آفریده شده است و همین جستجوي ریاست و تلاش بـراي تحقـق و تثبیـت آن موجـب عمـران و      خدائی به ظبیعت رئی  

  قدرت تأکید -نصر حامد ابوزید دانشمند معاصر مصري نیز بر رابطه دانش        ). 7: 1386 دینانی، (»ها شده است    سپس دانش 
  ). 50: 1982ابوزید،  (»ي دانش استگیر باشد و عقل نیز منبع شکل   قدرت اساس وجود عقل می «از نظر او . کند می

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــ سیاسی گفتمان و علوم یهنظر

 58

 حضور دارد 1واسطگی عینی مند شدن حوزه معناداري مرتبط است که قبل از هر بی ساخت
 هاي جدید که با برداشت شناسی روشهاي گفتمانی در  مفهوم حوزه). 31: 1377لاکلاو، (

ناسی از سه اصل فراتجدد الهام گرفته ش باشد، در قلمرو معرفت هرمنوتیکی از ساختار متکّی می
  :این اصول عبارتند از. است

بازمانده از » بخش هاي کلان رهایی روایت «2 یا آنچه ژان فرانسوا لیوتار:ها  روایت-نقد فرا .1
نگاري هگلی یا مارکسی و یا  هاي کلان مانند تاریخ وي روایت. دوران روشنگري نامیده است
 ت حقیقتکردند و عینی  ضروري در روند تاریخ را ترسیم میهاي حتی هابرماسی که پیشرفت

نمودند، مورد جرح و  دانش جهانشمول و عقلانیت واحدي را به همگان و همه جا تحمیل می
ت و سلطه مفهومی وران روشنگري را که منجر به جزمیت دوي قطعیت و کلی. دهد قد قرار مین

ا داند و براي پشت سرگذاري آنه ي و نافی آزادي میانگاري توتالیتر ساز یکسان اند، زمینه گردیده
از نظر لیوتار با جنگ . کند ت و مرجعیت مدرن را مطرح میزدایی و فروپاشی حجی بحث قداست

هاي تاریخمند و فاقد مرکزیت گفتمانی  تمام عیار علیه هرگونه کلیت است که براي فهم
بنابراین، همه . گیرد وع پلورالیستی میهاي بزرگ را تن شود و جاي سلطه روایت بسترسازي می

هاي  ر و واجد افقگانه، متکث  چندآیند، چیزهائی که داراي شالوده و ساختار واحد به حساب می
  ).53: 1380لیوتار، (شوند  متفاوت می

 نئوپراگماتیست آمریکائی آن را بنیادهاي نهائی دو 4یا آنچه ریچارد رورتی: 3گرائی نقد بنیاد .2
به گمان رورتی فلسفه غرب براي جستجو در . نامد می»  اندیشه-واقعیت «نه قلمرو جداگا
»  اندیشه-واقعیت «ی از افلاطون تا کانت و از هگل تا هابرماس دو قلمرو جداگانه یبنیادهاي نها

. قرار دارند» واقع«هاي ما در تطابق تام با جهان  پندارد که اندیشه را مفروض گرفته و چنین می
هاي رنه دکارت، جان لاك و کانت درباره ذهن و تصورات ذهنی به عنوان  هنظرینقد رورتی با 

مبناي دانش، عقیده دارد که اینگونه بنیادگرائی بر حقایق فرازمانی در اندیشه مدرن که تاکنون 
کند،  تلاش می» ابدي کردن نوعی بازي زبانی«هاي غربی سایه افکنده و براي  نیز بر دیدگاه

                                            
1- Factual Immediacy 
2- Jean Francois Lyotard  
3- Foundationalism 
4- Richard Rorty  
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کند که باید  رورتی تأکید می. کند هاي ما را انکار می پذیري دانش و استدلال و تحولمندي  تاریخ
، زبان و جامعه را جدي بگیریم و از دیدگاه »خودیت«الوقوع بودن  مندي و محتمل تاریخ

شد براي نسلی لازم و ضروري هستند،  فراتاریخی اجتناب نمائیم، زیرا چیزهائی که گمان می
ت به همین جهت، ثبوت و محدودی. شندنسلِ دیگر تصادفی و غیر ضروري باممکن است براي 

 .)Rorty, 1980: 10 (طبیعی وجود ندارد

هـاي    یا آنچه که ژاك دریدا مـشکلات و دشـواري بـراي تعیـین ویژگـی               : 1یینقد جوهرگرا  .3
 نقـد دریـدا از      .کنـد   جوهري مفاهیم و موضوعات، بـویژه درقلمـرو امـر اجتمـاعی، توصـیف مـی               

 و قطعی و تثبیت کردن کامـل هویـت   ءیزیک غربی نشان از ناممکن بودن تعیین جوهر اشیا  متاف
ه بـه چنـد معنـایی         گرایان مسأله دریدا در برابر جوهر   . کلمات و موضوعات است     هویت را با توجـ

کنـد   او استدلال مـی . دهد مورد بررسی قرار می» 2ها بازي تمایز«مفاهیم و کلمات و نیز  ) اجمال(
ت تنهـا از طریـق    . چ معناي طبیعی و مادي و یا تام و غیر قابـل تأویـل وجـود نـدارد     که هی  هویـ

 .کند ها خود را نمایان می پنهان کردن و انکار تدریجی احتمالات معنایی و حذف تفاوت

هاي متوالی است کـه هرگـز تـام و     ها نتیجه انکار و ابرام      کند که ظهور هویت     دریدا تأکید می  
 و قلمرو معنایی آنها نه تنها بسته نیستند، که وضعیت شکننده دارند و همـواره،                باشند  تمام نمی 

ت         هم از جانب معانی مغفول واقع می       هـاي رقیـب مـورد تهدیـد قـرار        شوند و هم از جانـب هویـ
از نظـر دریـدا تـلاش بـراي بـستن و محـدود کـردن متـون و         . )Worth, 1996: 49 (گیرند می

اقع تلاش براي تعیین جوهر اشیاء است، اغلب بـا شکـست مواجـه      هاي فلسفی، که در و      استدلال
توان در مورد آنها تـصمیم قطعـی گرفـت وجـود      علت که ابهامات و اموري که نمی     بدین. شود  می

  . کنند دارند که از تثبیت نهائی ممانعت کرده و تمایزات مطلق را نامشخص می
پـذیر و داراي بعـد    نـه تنهـا تحـول   گانه فوق حاکی از ایـن امرنـد کـه گفتمـان              نقدهاي سه   

به همـین جهـت   . هاي کلان جوهرگرا و بنیادگرا نیز هست تاریخیست، بلکه فاقد خصایص روایت  
گفتمان پدیداري است لبریز از معانی که نه تنها باور به حقـایق دیـدار انگارانـه افلاطـونی را بـر             

نمند در قالـب قـدرت نـرم و فراگیـر     هاي زبانی اجتماعی زما تابد، بلکه توافق از طریق تعامل   نمی
  :توان گفت بنابراین می. دهد را مورد تأکید قرار می) نه قدرت سخت و خشن وبري(فوکویی 

                                            
1- Essentialism 
2- Play of Differences 
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  . هیچ گفتمانی واجد تمامی حقیقت نیستر گفتمانی حقیقتی نهفته است، امادر ه -
 .باشد هیچ گفتمانی خنثی، بی طرف و فاقد بار ایدئولوژیک نمی -

هـاي    و یـا زمینـه  2شود، از بافـت    ناشی می  1قالب گفتمان به همان اندازه که از متن       معناها در    -
 .پذیرد اجتماعی و فرهنگی نیز تأثیر می

از این رو، بـراي فهـم آنهـا بایـد         . شود  هر متن گفتمانی در شرایط و موقعیت خاصی تولید می          -
 .هاي مؤلفّ و مفسر را جدي انگاشت امتزاج افق

 .مرتبط است) نه لزوماً سیاسی(انی به یک منبع قدرت و یا اقتدار هر متن گفتم -

هـاي زبـانی    د دارد، توقفّ در یک نوع و یک سطح گفتمانی، بـازي  گفتمان سطوح و ابعاد متعد     -
کنـد و فراینـد       فرهنگی را با بن بست روبـرو مـی         –و تعاملات اجتماعی    ) 99: 1378هادنسون،  (

 .زدسا فهم را دشوار و ناخوشایند می

  :دهنده این امرند که هاي فوق نشان ویژگی
 .نوعی رابطه دیالکتکی و پیچیده میان عوامل گوناگون خلق گفتمان وجود دارد -1

 .جریان تولید گفتمان داراي ساختاري عمیق و پیچیده است -2

واحدهاي زبانی، محیط بلافـصل     (گیرد، بلکه تحت تأثیر بافت متن          شکل نمی  گفتمان در خلا  -3
تکوین ) عوامل اجتماعی، فرهنگی، سیاسی، تاریخی و معرفتی      (و بافت موقعیتی    ) نظام زبانی کل  
 .یابد می

 .گیرد گفتمان در قالب موقعیت و شرایط خاص تولید کننده آن شکل می-4

باشد، به جهت اینکه هرگز کامل نیست و هیچ وقت به صورت          ثباتی معنا می    گفتمان واجد بی  -5
 .شود یأتم و أکمل درك نم

. باشد، داراي بار ایـدئولوژیک اسـت     وابسته می  اینکه متن گفتمان به موقعیت خاص     به جهت    -6
 .این أمر ممکن است ناآگاهانه و غیرعامدانه باشد

کننـد و   د مـی  هـا ایجـا     ها را گفتمان    ت دائمی و از پیش تعیین شده ندارد، هویت        هویگفتمان  -7
ت        تهویه همین جهت،    ب. ت است هویم بر   گیري گفتمان مقد    شکل هـایی در   ها بـه مثابـه موقعیـ

 .شوند ها، به فرد یا گروه اعطاء می درون گفتمان

                                            
1- Text  
2- Context 
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اولاً، گفتمان داراي کلیتی است کـه در گـام اول     : شود که   با استنتاج از موارد بالا دریافته می      
دیگر در داخل آن مجموعه عناصري وجود دارند که نـه تنهـا بـه یک ـ              . باشد  خود بدان وابسته می   

ثانیاً، متن یـا گفتمـان بـه    . گویند سازند که بدان متن یا گفتمان می        مرتبطند، بلکه کلیتی را می    
اي از عوامل بیرونی متکی است، این عوامل هم در پروسه تولید مـتن مؤثرنـد و هـم در                 مجموعه

نتیجـه  انـد و در      در واقع، جریان تولید و تفسیر بـا یکـدیگر داراي کـنش متقابـل              . فرایند تفسیر 
ثالثاً، بافت گفتمان و فرایند تفـسیر آن متـأثر از شـرایط اجتمـاعی و     . سازند یکدیگر  را متأثر می 

به همین جهت، براي تحلیل انتقادي باید    ). 3: 1379آسابرگر،  (باشند    می وضعیت تاریخی خاص  
را در  » هگفتمـان بـه مثابـه زمین ـ      «و  » گفتمان به مثابه تعامل بین فرایند تولید و تفسیر مـتن          «

عناصـري از دانـش   (، ایـدئولوژي  )رابطه قـدرت در سـطوح گونـاگون      (چارچوب عوامل اجتماعی    
در خدمت روابط موجود قدرت است یـا در جهـت دگرگـون         (و تأثیر آن    ) اي مورد استفاده    زمینه

در غیر این صورت، در چنگ حقیقـت        . توصیف، تفسیر و تبیین نمود    ) کند؟  ساختن آن عمل می   
انـد   ی جزمی که عوامل اساسی انـسداد طلبـی و تحـول ناپـذیري         یاي و استعلاگرا    همحوري کلیش 

  .گرفتار خواهیم ماند
  

  سیاسیگفتمان و علوم : گفتار دوم
ه                      هـاي    جذابیت جستارهاي جدید مربـوط بـه گفتمـان در ایـن امـر نهفتـه اسـت کـه نظریـ

هاي بحـث    نموده و نگرشهاي علوم اجتماعی شناسی را از حوزه فرهنگ و فلسفه وارد حوزه       زبان
کـه سـازنده معـانی و    » گفتمـان «ها به مثابـه     برانگیز مبنی بر ایجاد، کارکرد و دگرگونی اندیشه       

بر اساس این منطـق، معـانی کلمـات، اشـیاء و     . هاي اجتماعی هستند را شکل داده است      فعالیت
و جذب صـورتبندي  شوند که در قلمرو گفتمان قرار گیرند     اعمال اجتماعی در صورتی آشکار می     

هاي جدید مربوط به گفتمان براي فهم و تحلیل مباحـث اجتمـاعی مفـاهیمی                 نظریه. آن گردند 
  .پردازیم کنند که به اختصار به آنها می اساسی را مطرح می
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  1بندي مفصل) الف
ه بـه    . اسـت » ها ربطی بودن هویت«و » گرائی  ذات«هاي مهم گفتمان، نفی       یکی از ویژگی   بـا توجـ

ین ویژگی، معناي اجتماعی کلمات، گفتار، اعمال و نهادها همه در رابطه بـا زمینـه کلـّی فهمیـده         هم
اي میـان آنهـا را    دهند و زمینه همنشینی زنجیره شوند که هر کدام از آنها جزئی از آن را شکل می        می

جموعه اعمـالی   بنابراین، هر معنا در رابطه با م.)Jorgensen & Philips, 2002:49 (کنند فراهم می
بـه همـین دلیـل، مـا در     . آیـد  گیرد و هر عملی در رابطه با گفتمان خاصی بـه فهـم در مـی    شکل می 

ت توصـیف، عمـل و        صورتی قادر به فهم، تبیین و ارزیابی فرایندهاي اجتماعی خواهیم بود کـه ظرفیـ
  .ارزیابی گفتمانی که عمل در درون آن رخ داده است را داشته باشیم

کند که گفتمـان   هاي اجتماعیِ گفتمان، تأکید می ها و فرض ضدیت ی بودن هویته ربط نظری
هاي خاص جامعه نظیـر اقتـصاد و غیـره رخ     ها و تحولاتی که در بخش      تنها انعکاس ساده جریان   

هـاي گونـاگون جامعـه        دهد نیست، بلکه بیشتر به یکپارچـه کـردن عناصـر و اعمـال بخـش                 می
بندي نـاظر بـه اعمـال     مفصل. گذارد را به نمایش می» بندي مفصل «پردازد که در واقع، نوعی   می

ت جدیـد       اجتماعی است که عناصر مختلف را به هم پیوند می          زنـد و آنهـا را در درون یـک هویـ
  ). 218: 1382حقیقی، (کند  وحدت بخشیده و حتّی از خصوصیت هژمونیک برخوردار می

  
  2یت و غیریتضد) ب

ت            ها  ت و فرض ضدیت   غیریایجاد   ي اجتماعی از سه جهت براي نظریه گفتمـان واجـد اهمیـ
» دیگـر «یـا  » غیـر «نخست اینکه، احداث یک نسبت متضاد و خصمانه که به تولیـد یـک         : است

دوم اینکه، تأسیس روابط و مرزهاي      . شود، براي تأسیس مرزهاي گفتمان ضروري است        منجر می 
گفتمـانی و کـارگزاران اجتمـاعی، امـري      هاي    ت صورتبندي آمیز براي تثبیت بخشی از هوی       ضادت

دهـد   ت را نشان مـی اي است که حدوثی بودن هوی     نمونه محوري است سوم اینکه، تجربه ضدیت     
  ).161: 1378هوارت، (

                                            
1- Articulation  
2- Otherness  
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ت کامل، دائمـی و اثبـاتی بـراي    هویدهد که  ها در نظریه گفتمان به این دلیل رخ می        یتضد
طـه  در یـک راب » غیـر «زیـرا حـضور     . رسد  نظر می هاي اجتماعی غیر ممکن به        کارگزاران و گروه  

سـازي و   سـاخت . گـردد  مـی » خـودي «توسـط   » تهوی ـ«آمیـز مـانع دسـتیابی یـا تحقـق             تضاد
گیري فرآیند گفتمان نقـش بـازي        هاي متقابل و متعاملی است که در شکل         شکنی جریان   شالوده

گفتمـان همـواره در یـک    ه به این ویژگی،    با توج . سازد  را برجسته می  » 1منطق تمایز «کند و     می
وجـود میـدان   . در جریان است  » معنا«میدانی قرار دارد که در آن منازعه و مبارزه بر سر تعیین             

دائماً در معـرض تهدیـد اسـت و در          » ت یک گفتمان  هوی«انی و ضدیت بدین معناست که       گفتم
  .برابر ضد خود قرار دارد

  
  2استیلا  ) ج

ت فراوانـی        ه گفتمان تلاش براي استیلا و تأس      نظریدر   یس سلطه در قلمرو اجتماعی از اهمیـ
شـود    گیرد که یک طرح یا نیـروي اجتمـاعی قـادر مـی              سلطه هنگامی انجام می   . برخوردار است 

 جذبـه  مفهوم سلطه این.  تعیین و یکدست نمایدعانی را در صورتبندي اجتماعی خاصقواعد و م 
ر همـین چـارچوب اسـت کـه     شـود، همـواره در بطـن خـود دارد و د             ط می را که چه کسی مسل    

را » غیر«تولید کند و کدام مفاهیم      » جهان حیاتی «گیرد کدام معانی را در        تصمیم می » قدرت«
اند که در درون آنهـا   ي شدهبند هاي سلطه نوع خاصی از عمل مفصل       دستگاه. مطرود اعلام نماید  

در . گردنـد  یین میشوند، تع   طی که هویت گفتمانی و صورتبندي اجتماعی ساخته می        قواعد مسل 
  .هاي سلطه است ت و هر جامعه محصول جاذبهگیري هر هوی واقع، شکل

  
  3تامکانی  ) د

 هـا و روابـط اجتمـاعی اطـلاق          بحث امکانیت در قلمرو گفتمان به ممکن بـودن صـورتبندي          
شـدگی   کند و از جانب دیگـر، تعیـین   ت را نفی میشود که از یک طرف لزوم تمامیت و قطعی       می

کنـد کـه هـیچ       ت گفتمان بر این نکتـه تأکیـد مـی         امکانی. دهد  مورد تأیید قرار نمی   ساختارها را   
                                            
1- The Logic of Difference  
2- Hegemony  
3- Contingency 
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هـا   ترد و همواره غیریت و خصومت، هویت تثبیت شده وجود ندا    تام و تمام و واجد هوی      گفتمان
بنابراین، ممکـن  . گیرد از این رو، همه چیز در حوزه امکان قرار می . کند  ها را تهدید می     و گفتمان 

باشـد کـه    مـی » غیـر  «ها برخاسته از عدم امکان تثبیت نهائی و وجـود  دیدن پدیدارها و گفتمان  
 واجـد  به همین جهـت، گفتمـان  . کند ت و تغییرات ایجاد می  هاي موجود سیالی    همواره در هویت  

بندي هژمونیک گفتمانی بـراي مـدتی     یک مفصل . است و ثبات دائمی ندارد    » شودگیگ «قابلیت
هاي ارگانیک وجود دارند  هایی از بحران کند، ولی همواره دوره جامعه را به گونه نسبی تثبیت می      

هـاي مـسلطّ تـضعیف شـده و در پـی آن تعـداد            بندي هژمونیک و یا گفتمـان       که در آنها مفصل   
هاي جدید قرار  هاي شناور تبدیل شده و در معرض گفتمان         اجتماعی به دال   اي از عناصر    فزاینده

توانـد برتـري    امکانیت گفتمان اشاره به این امر دارد که هـیچ نیـروي اجتمـاعی نمـی          . گیرند  می
هـاي   گیـري صـورت     بنابراین، همواره شـکل   . هژمونیک خود را به گونه کامل و دائم تثبیت نماید         

  .اند ر حال تحولاجتماعی، غیردائمی و د
  

  قدرت  ) ه
گفتمان عـلاوه بـر اینکـه بـا دانـش همبـستگی نزدیکـی دارد، بـا قـدرت نیـز داراي پیونـد                  

هاي سخت به معناي     رف جنبه  ص هاي جدیدي گفتمان    همراد از قدرت در نظری    . ستنی است ناگس
 که در آن هایی است اي از رابطه شود، بلکه مجموعه پیچیده و شبکه      توانائی براي اجبار تلقّی نمی    

 قدرت  –رابطه گفتمان   ). 307: 1379دریفوس و رابینو،    (گیرند    کنندگان سهم می    تمامی شرکت 
کند و بر تمامی ابعـاد   آنگونه که مطرح شد، از مفاهیم کلاسیک محدودیت، نفی و اجبار عبور می 

حقیقـی،  (نماید  هدایت به سوي امکانات رفتاري و نظم بخشیدن به نتایج حاصله ممکن اتکاء می 
در واقع، قدرت مجموعه روابط پیچیده و درهم تنیده شده میـان نیروهاسـت کـه          ). 199: 1382

تایـشمن و وایـت،   (شـوند    در قالب آن، برخی اعمال به واسطه اعمال دیگـر وادار بـه تغییـر مـی                
1375 :109.(  
نـدارد، بلکـه واجـدِ نقـش        ) سـرکوب ( قدرت فقط جنبه سلبی      هاي جدید گفتمان،    هنظریدر  

بـر  نمایـد،   کنـد، نظـارت مـی    از این نظر، قدرت تنها سـرکوب نمـی   . ایجابی و ایجادي نیز هست    
ت هائی کـه در آن موقعی ـ     انساننماید و     سازي و بستر آرائی می      تکند، موقعی   انگیزد، خلق می    می
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در واقـع، قـدرت روح حـاکم بـر اعمـال و اندیـشه       . کنند قرار می گیرند به خودي خود عمل می       
ه و نقش آن کاملاً پنهان و ناخودآگاه است که از طریق کنترل و هـدایت درونـی ایفـاء       انسان بود 

  ).26: 1379دریفوس و رابینو، (شود  می
ت     گفتمان بر این نکته تأکیـد مـی       پارادایم فوکویی    هـا در پنـاه قـدرت شـکل      کنـد کـه هویـ

ت در تـوأم بـودن بـا     بنابراین، هرگونـه ع . کنند گیرند و در برابر رقیب، خود را تثبیت می       می ینیـ
قدرت قابل فهم است و در غیاب آن گفتمان شکل نخواهـد گرفـت و معنـائی را تولیـد نخواهـد             

کثرت «به همین دلیل، در پس هر گفتمان اراده معطوف به قدرت نهفته است که در میان               . کرد
 پــردازد  خــاص خــود، بــه بــازي مــی    » رژیــم حقیقــت  «بــراي تولیــد  » روابــط نیروهــا 

)Jorgensen & Philips, 2002: 48(.  
  
  قراري بی) و

. گفتمـان در حـوزه علـوم اجتمـاعی اسـت     ه اري و تزلزل از مفـاهیم مهـم نظری ـ     قر  مفهوم بی 
دلیل وجود رقیب از یـک سـو و قـرار          بهشان،    اي  رغم هسته مرکزي و احکام ریشه       علیها    گفتمان

از سـوي    )103: 1374ش،  لاکـاتو (هـا     قـات و گـرایش    شان در سبد تعل     هاي منطقی   ن سویه گرفت
 از یـک سـو   هـا  گفتمـان . باشند ت شکلی و ماهوي می مشمول عدم ثبات معنائی و صیروری  ،دیگر
گیـري    مبنـایی هـستند بـراي شـکل    کننـد، و از سـوي دیگـر     هاي موجـود را تهدیـد مـی         تهوی
 ـگیرند،  مرکزي شکل می با وجود اینکه در اطراف یک دال       به همین جهت،  . هاي جدید   تهوی ا  ام

 ــ هــاي اجتمــاعی و ســاختارهاي قــدرت، تمــایلات و   تدر تناســب بــا پیچیــدگی و تکثــر واقعی
در » قـراري  بـی «شود که    با این اوصاف، دریافته می    . گذارند  هایشان را نیز به نمایش می       قراري  بی

ت خت عینی ـکند و افـول سـا   هاي جدید را فراهم می      بندي  ها و مفصل    گفتمان زمینه ظهور سوژه   
  .دهد شان مییافته را ن

  
 اي و استعاري وجه اسطوره) ي

قـراري   شـرایط بـی  » ییبازنمـا «هاي ساختاري، همـواره درصـدد      قراري  دلیل بی  ها به   گفتمان
هـا بـه بازنمـائی و     از آنجا که گفتمان  . هاي موجوداند   گوئی مناسب به بحران     اجتماعی براي پاسخ  
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پردازنـد و از طریـق    تمـاعی مـی  قـراري در جهـت بازسـازي آرمـانی فـضاي اج           تبیین شرایط بی  
هـاي   باشـند، ویژگـی     هاي اجتماعی می    تهاي متزلزل، در پی ایجاد عینی       لبندي دوباره دا    مفصل

ه شکل یافته، خود یک اسـطوره  بنابراین، شرایط عینی شده و جامع. گیرند اي به خود می    اسطوره
. یابند  ها نیز ظهور می     سوژهگیرند،    ها در شرایط بحرانی شکل می       مادام که اسطوره  . م است متجس

در ایـن  . شـود  کند، سوژه در سـاختار منحـل مـی    ق پیدا می ا زمانی که اسطوره و گفتمان تحق      ام
. گـردد  اي ظـاهر مـی   شود و در فضاي اسطوره فروکاسته می » موقعیت سوژه «به  » سوژه«صورت،  

  . گذارند ها پس از عینیت یافتن، رو به افول می اما گفتمان
ي گیـر  نماید که بازنمائی و تبیین فـضاي اجتمـاعی نیازمنـد شـکل            اذعان می  1لاکلاوارنستو  

به همین جهت، دو فضا وجـود  . اي است  وجه استعاري و اسطورهباشد که لزوماً واجد  شرایطی می 
» شود فضایی که بازنمایی می  «، دوم   )فضاي اجتماعی موجود  (» فضاي بازنمایی شده  «یکی  : دارد

هـا   اي که به واسطه سوژه حوزه اسطوره).  به صورت آرمانی ساخته شده است    فضاي گفتمانی که  (
یگزین ساختار موجـود  شود، شکل منطقی مشابهت با ساختار موجود را ندارد، بلکه جا    ساخته می 

عنـوان   اي بـه    در واقع، فضاي اسـطوره    . دهد  اي را تشکیل می     ت کارکرد اسطوره  است که خصوصی  
  . )Laclau, 1990: 61 (شود مسلطّ مطرح میبدیل منطقی گفتمان ساختار 

ت اجتمـاعی دارد، زیـرا   ه استعاري گفتمان ریشه در عـدم امکـان بازنمـائی نـاب واقعی ـ        نظری
به همین جهـت، بایـد   . توان مطابق واقع بازنمائی کرد ر است و آن را نمی   واقعیت پیچیده و متکث   

هاي متنوعی کـه    تقاضاها، منافع و بحران   .به استعاره و اسطوره رو آورد که با واقعیت فاصله دارد          
سـاز    به خود بگیرند و زمینـه 2همواره در جامعه وجود دارند براي بازنمائی، بایستی وجه استعاري 

ت   . بندي جدید گردند    نظم نو و مفصل     و اسـطوره همیـشه وجـود     در هر حال، فاصله میان واقعیـ
هـاي جدیـد      گیري اسطوره   تري براي شکل  هاي تازه، بس    خواهد داشت که علاوه بر ظهور گفتمان      

هـاي خـالی      دالّ. رابطه اساسی دارد  » 3اي خالی ه  دال«وند استعاري شدن با مفهوم      ر. خواهد شد 
مـثلاً در   . بیانگر چیزي هستند که غایبند و بازنمائی وضع مطلوب و آرمـانی را بـر عهـده دارنـد                  

                                            
1- Ernesto Laclau 
2- Metaphoric 
3- Empty Signifiers 
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است کـه نـشان از    » یدال«ابه  به مث » نظم«ز در جستجوي    ، هاب »وضع طبیعی «نظمی    شرایط بی 
  .امر غایب دارد

، 1اول قابلیت دسترسی  : براي تبدیل یک اسطوره به گفتمان مسلطّ دو ویژگی مهم لازم است           
یعنی در دسترس بودن گفتمان در زمینه و موقعیتی کـه گفتمـان دیگـري خـود را بـه صـورت               

اصول پیـشنهادي گفتمـان بایـد بـا         ، یعنی اینکه    2دوم قابلیت اعتبار  . جایگزین نشان نداده باشد   
 .اصول بنیادین جامعه سازگار بوده و شأن خود را در هماهنگی با آنها بدست آورد

. گـردد  ی مـی شود، اما منبع ضعف آن نیز تلق ـ یوجه استعاري گرچه موجب تقویت گفتمان م   
لطّ خـود را  هاي اجتماعی را سامان و پاسخ بگوید، تـس  قراري در صورتی که گفتمان تقاضاها و بی    

در مـوارد ذیـل   . شـود  رود و دچار انحطاط مـی  کند و در غیر این صورت، رو به زوال می حفظ می 
  :ها را  انتظار داشت توان ظهور و سقوط گفتمان می
  .تیحران ارگانیک و تضعیف گفتمان مسلط سن گسترش ب-1
  .اشته باشد بحران موجود را داعیه و پتانسیل حل حضور گفتمان رقیب در صحنه که د-2
  . مبدل شود3اي که به تصور اجتماعی هاي دیگر به گونه  جلوه برتري یک گفتمان بر گفتمان-3
  .ت ایجاد نظم اجتماعی جدید به واسطه گفتمان قابلی-4

کننـد، چـون    گیـري گفتمـان ضـروري تلقـّی مـی      گران نقش اسطوره را در شـکل     برخی از تحلیل  
ل راه نـدارد و  قـراري و تحـو   که در آن هیچ نوع بـی اي است   شدهگفتمانِ فاقد اسطوره، گفتمان بسته    

آنهـا اسـتدلال   ). Laclau & Mouffe, 2001: 187 (گـذارد  هیچ فضایی را براي بازنمایی باقی نمـی 
بنابراین، گفتمان نیـز واجـد همـین     . کنند که جامعه پدیده نامکمل و دائماً در حال بازسازي است            می

هاي کمـالی کـه هنـوز غائـب و تحقـّق          اي جنبه    وجه استعاري و اسطوره    گفتمان با . خصوصیات است 
کند، اما این نکته را نباید مغفول گذاشت که جامعه محصول تـصمیم عـاملان و           اند را مطرح می     نیافته

بنـابراین،  . ق نخواهد شد  حقکارگزاران اجتماعی محدود و ناکامل است و هیچگاه نیل به کمال ابدي م            
ت سیاسـی  ي و مارکسی به جهت اینکه از ماهی ـهاي افلاطونی، هابز و کمال بخشیدن  به سامان کردن    

                                            
1- Availability 
2- Credibility 
3- Social Imagination 
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هـاي جامعـه    هـا و بحـران     قـراري   پوشند، به نتایج معقول در جهت حـل بـی           عمل اجتماعی چشم می   
  .رسند نمی

کنند که باید مقوله سوژه منسجم و کـارگزار      هاي جدید گفتمان بر این نکته تأکید می         هنظری
ان نمـود، از اتکّـاء      هـاي سـوژه اذع ـ      تر موقعی کرد و به پراکندگی گفتمانی و تکث      رها  خودآگاه را   

اجتناب نمود، شکاف میان قدرت، دانـش و حقـوق را    » هاي ناب   تفاوت«و  » هویت تام «مفرط بر   
  ).14: 1379فوکو، (ي انگاشت ظر گرفت و بازي هژمونی را نیز جددر ن

  
  گفتمان نقدهاي نظریه: گفتارسوم
ح گردیده اسـت و در      هاي آکادمیک مطر     که مطرح شد، نظریه گفتمان اخیراً در حوزه        آنگونه

هـاي اجتمـاعی و فلـسفی آن پرداختـه نـشده       ی به گونه اجمالی هم به تحلیـل  برخی جوامع حت  
هائی بـه وجـود     به هر تقدیر، بحث نظریه گفتمان با وجود اینکه به لحاظ متدولوژي جاذبه            . است

نقـدهاي وارد بـر   . قـع شـده اسـت   رانی برخوردار گردیده، مورد نقدهایی نیـز وا آورده، و از طرفدا   
نقـدهاي فلـسفی و نقـدهاي اجتمـاعی و          : گیرد  ه گفتمان در دو ساحت مورد بحث قرار می        نظری

  .سیاسی
  

 نقدهاي فلسفی) الف
: کننـد  ه گفتمـان مطـرح مـی    اساسی را درباره مفروضات نظری ـ    گرا دو ادعاي    منتقدین فلسفه 

ه بـه ورطـه            ینکه رویکرد این نظریه رویکردي آرمـان      یکی ا  گرایانـه اسـت؛ دوم اینکـه ایـن نظریـ
گرا صورت گرفتـه اسـت کـه          ادعاي نخست توسط برخی منتقدین واقع     . ی افتاده است  یگرا  نسبی

در پاسخ باید گفـت، اگـر بـه    . دهد ر یا زبان تقلیل مینظریه گفتمان همه چیز را به تفک   معتقدند  
ت بـه مفـاهیم و     یم کـه اولـی قائـل بـه تقلیـل واقعی ـ           ه کن ـ گرایی توج   گرایی و واقع    نوم آرما مفه
ه گفتمـان    ها، از آنجـا    تی جدا و مستقل از ایده     هاست و دومی قائل به وجود واقعی       ایده  کـه نظریـ

. گرائـی   است تا آرمانتر  ی نزدیک یگرا  کند، به واقع    ت خارج از فکر ما را انکار نمی       وجود یک واقعی  
یکـی اینکـه هـیچ قلمـرو فراگفتمـانی      : کند ی تفاوت پیدا می  یگرا  عاي این نظریه با واقع    و اد اما د 

ها تعیین کننده معانی آنهـا        هاي معنادار وجود ندارد، دوم اینکه قلمرو مستقل پدیده          براي پدیده 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 1389، تابستان 8؛ سال دوم، شماره فصلنامه مطالعات سیاسی  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  69

ار هـا بـراي معنـاد    کند که پدیده ی، این ایده را طرح می     یگرا  ه گفتمان بر خلاف واقع    نظری. نیست
کنند  گرایان اذعان می    تر باشند، در صورتی که واقع       شدن باید بخشی از چارچوب گفتمانی وسیع      

هـاي   اي از نظـرات و برداشـت   ها یـا بـه دامنـه    توان به قلمرو فرا گفتمانی پدیده    که معانی را نمی   
، بـا  یی ـگرا ه گفتمـان بـرخلاف واقـع   در رابطه با تفاوت دوم، نظری ـ. ردذهنی تقلیل داد و ساده ک     

باشد کـه ثبـات       می  پی  در  اش، همواره مذعن به تغییرات مستدام و پی         هاي پسامدرنیستی   گرایش
هـوارت،  (ها اغلـب در مقابـل تغییـر آسـیب پذیرنـد       ها را بدنبال ندارد و گفتمان  معنایی گفتمان 

1378 :215 .(  
 بنیـادین  ه گفتمان نابنیادگراست و به حقیقـت گرائی، هر چند نظری   ص ادعاي نسبی  در خصو 

ا ایـن بـدان معنـا نیـست کـه      ا را تضمین نماید باور ندارد، ام ـکه واقعی بودن دانش و باورهاي م   
ت بستگی هوی ـ. خوبی باور دیگر بداند را به یان، هر باور نسبت به عنوانی خاص گرا  همچون نسبی 

ت و ه قضاوتی در مورد صـح گون ، بدین معنا نیست که نتوان هیچهاي خاص ات به گفتمان  موضوع
هـا بـه اسـتحکام و     هت و سـقم قـضی     صـح . هـا انجـام داد      انهاي موجود در این گفتم      هسقم قضی 

کنندگانی که در یـک گفتمـان    اي از اقدام    ی بستگی دارد که درون جامعه     یکنندگی ادعاها   مجاب
و پـذیرش ایـن     » حقیقـت «این به معناي بـاقی مانـدن در پـارادایم           . گیرد  مشترکند، صورت می  

هـاي مفهـومی موجـود اتخـاذ      توان یک موضع فراتاریخی در مورد تمام چـارچوب        موضوع که می  
ت و گفتمـان ویـژه هـستیم و بـراي     ق رویکـرد گفتمـانی، مـا بخـشی از سـن          طب ـ. نمود، نیـست  

ف بـر آنـرا در نظـر بگیـریم و     ار و نهان روابط مشر  هاي آشک   گیري در گفتمان بایستی جنبه      سهم
پارادایم . است، چشم بپوشیمهاي عمده جامعه بشري        شاخصه نباید از روند تغییر و تجدید که از       

، )400: 1375فایرابنـد،   (» یکنـواختی و کـسادي    « همه زمانی و همه مکانی متکـی بـر           حقیقت
باشـد؛ زیـرا رویکردهـاي فراتـاریخی و حـذف         دیگر پاسخگوي تحـولات اجتمـاعی معاصـر نمـی         

هـاي   سـویه آینـد، واجـد    منطقی به نظر نمـی ها، علاوه بر اینکه  احتمالات در رابطه با فهم پدیده    
  .گیرند د تاریخی قرار میهاي عقلانی با بع اند که سد راه توافق اندیشانه جزم
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  سیاسی - نقدهاي اجتماعی  )ب
 گفتمـان سـه    سیاسی معتقدند که نظریـه - اجتماعی ه گفتمان در حوزه هاي  منتقدین نظری 

ثباتی سـاختارها و روابـط اجتمـاعی، کنـار نهـادن       پراکندگی و بی: گردد مشکل مهم را باعث می  
میلـی در تحلیـل نهادهـاي سیاسـی و       ایدئولوژي و تـضعیف ارزش انتقـادي آن، نـاتوانی یـا بـی             

  .اجتماعی
کنند که نظریه گفتمان بـه جهـت اینکـه     عا میبعضی از منتقدین اددر مورد مشکل نخست؛    

شـرایط محـدود   پـذیرد و بـه    یاسـی را نمـی  وجود قیود مادي در اقدامات و اعمال اجتماعی و س        
این رویکرد تأکید زیادي بر احتمـالات کـنش،   . 1گراست ه کافی ندارد، ارادهها توج   کننده گفتمان 

ی بر امور ممکن را انکار نمـی        یها  ت محدودی ا مدافعان وجود  ام. کنندگی دارد   ول و عدم تعیین   تح
هـا نـسبت بـه دامنـه رفتارهـاي       تمحـدودی اي از  گفتمان شامل مجموعهکنند و از دید آنها، هر   

هـاي نادرسـت،    صی را بـه عنـوان گزینـه   هـاي مشخ ـ   همین جهت، همواره گزینه   به. ممکن است 
در ایـن حالـت، ممکـن اسـت     . دهنـد  معنا یا نامتناسب به کنار می نهند و در حاشیه قرار می            بی

  .رندگی ی در معرض نابودي قرار نمیرها تضعیف شوند، اما به صورت کلساختا
ه گفتمان با انکار  کنند که لبه انتقادي نظری      د مشکل دوم؛  بعضی از منتقدین ادعا می        در مور 

ه در نظری ـه، از منظـر ایـن عـد    . کنـد شـده اسـت     » ستآگاهی نادر «ایدئولوژي بعنوان شکلی از     
هـا کـه ماهیـت واقعـی چیزهـا را کـدر و                اي از بازنمـائی     گفتمان ایدئولوژي به عنـوان مجموعـه      

ایـن بـدان معناسـت کـه هـیچ امکـانی بـراي انتقـاد از              . کنند تلقی گردیده اسـت       می نامشخص
ولـی مـدافعان معتقدنـد کـه مفهـوم ایـدئولوژي در رویکـرد               . ماند  هاي موجود باقی نمی     گفتمان

ایـدئولوژي، یـا    -شود، هر چند این مفهوم بر بناي تمـایز دوگانـه علـم              گفتمان کنار گذاشته نمی   
هـا    ی گفتمـان  ولوژي براي حرکت به سوي انـسداد کل ـ       از ایدئ . نشده است  نادرستی، بنا    -درستی

استفاده » دیگري«یعنی از آن در جهت شناسائی امري در خارج از گفتمان، یا             . شود  استفاده می 
را » 2فاقد ارزش«و  » مبتنی بر واقعیت  «ه گفتمان ادعاي تحقیقات     از سوي دیگر، نظری   . شود  نمی

عنـوان   اي قـرار گرفتـه و بـه         ندگان آن در موقعیت ساخت گفتمانی ویـژه       ندارند، بلکه به کار گیر    
بنـابراین، نقـش ایـدئولوژي را بـه عنـوان انگیـزه       . دهند عاقلان شناسا به حضور خویش ادامه می 

                                            
1- Voluntaristic 
2- Free Value 
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: 1378هـوارت،  (پوشـند   کنند و از نقش آن چشم نمی حرکت به سوي بستگی گفتمان نفی نمی     
215 .(  

 از منتقـدین بـر مـشکلاتی کـه الگـوي گفتمـان در تحلیـل           اي  در مورد مـشکل سـوم؛ عـده       
هـر چنـد ایـن ادعـا     . ها و نهادهاي سیاسـی و اجتمـاعی بـا ان روبروسـت تأکیـد دارنـد               سازمان

هـاي   هـاي گفتمـانی خیلـی کـم بـه بررسـی نهادهـا و سـازمان           تاحدودي صحیح است و تحلیل    
هـا،   ثبیـت شـده ماننـد بوروکراسـی       هاي گفتمـانی نـسبتاً ت       اند، اما صورتبندي    اجتماعی پرداخته 

دیـدگاه گفتمـان    . انـد   ها، احزاب سیاسی همواره موضوعات مشروع تحلیـل گفتمـان بـوده             دولت
رویکردهائی را که با اشاره به قوانین فراتـاریخی و عینـی توسـعه تـاریخی بـه تبیـین نهادهـائی              

هائی که داراي منافع و     ژهپردازند، و نیز رویکردهائی که به نهادها به عنوان سو           همچون دولت می  
این دیدگاه به ارائـه منـابع مفهـومی        . کند  کند، را قویاً انکار می      هاي ذاتی هستند نگاه می      توانائی

هـاي   در اینجا نهادها به مثابه گفتمان. پردازد ها می بدیل براي قابل فهم ساختن نهادها و سازمان 
ئی کـه در نتیجـه رفتارهـاي سیاسـی       هـا   انـد، یعنـی گفتمـان       سازي شده   ، مفهوم 1ته نشین شده  

گرایانه صـورت   تحلیل چنین نهادهائی صرفاً با نگاه ذهن. اند اجتماعی، نسبتاً دائمی و پابرجا شده 
شود، بلکه این نهادها با توجه بـه چـارچوب عوامـل،     هایشان نادیده گرفته نمی     گیرد و تفاوت    نمی

  . یندآ هاي متنوع به فهم در می سیر تحولات و سیالیت
  

  گیري نتیجه
 رویکرد نـسبتاً  هاي نظري گذشته دارد، اما   ها و سنت    با اینکه ریشه در دیدگاه    نظریه گفتمان   
آنگونه کـه در ایـن مقالـه آمـد، ایـن        .  علوم اجتماعی است   2اي  هاي بین رشته    جدیدي در تحلیل  

هاي  اتکّاء به دیدگاهشود و با  شناسی لئواشتراوس آغاز می    شناسی دوسوسور و مردم     نظریه از زبان  
گرایـی   ی گردیده و با تأثیرپذیري از نظریات تأویلآلتوسر، وارد مرحله مهم    شی و لویی  آنتونیوگرام

هاي علماي پسامدرن همچون میـشل فوکـو، ژاك دریـدا، منطـق و      پردازي  و هرمنوتیک با نظریه   
ت و  جوامـع، قابلی ـ هـا در   گیـري هویـت     لآزماید و براي تحلیل شک      هاي جدید را می     بندي صورت

                                            
1- Sedimented  
2- Interdisciplinary Analysis 
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 فهـم روابـط اجتمـاعی و چگـونگی      دراین رو، این نظریـه از . گذارد کارآیی خود را به نمایش می   
هـا میـان نیروهـاي     ضادها و کـشمکش ل آنها براي فرآیندهاي اجتمـاعی، سیاسـی ماننـد ت ـ       تحو
 گیري معناي اجتمـاعی، نقـش   شکلو در جهت    ) 5: 1376گلدمن،  (ساز و مقاومت آفرین       تغیری
  .ی قائل استمهم

هـاي فلـسفی و مفـاهیم نظـري      هگفتمان غالباً به شرح و بـسط فرضـی    ه  هر چند که در نظری    
اي براساس چارچوب نظـري گفتمـان در    توجه شده است، اما مطالعات کاربردي و تجربی عدیده        

، »دولت، اقتصاد و جامعـه « در کتاب 1ژاکوب تورفینگ . حوزه علوم اجتماعی در حال ظهور است      
. تـا جـی  ، آل»ان راست جدید درباره نژاد و جنـسیت     گفتم« در اثرش تحت نام      2آنّا ماري اسمیت  

و لاکلا و موفـه در متنـی    » گفتمان واسازي آپارتاید  «هایش زیر عنوان       در مجموعه مقاله   3نوروال
ه کـاربردي گفتمـان ارائـه       ، دیدگاهشان را در چارچوب نظری     »لپندار دموکراتیک رادیکا  «به نام   

هایمان بـا توجـه بـه امکانـات      ه، انگارهاین نظریدهند که چگونه با به کارگیري    ده و نشان می   نمو
عـد تـاریخی بـه    گرایانه و فاقـد ب     طلقیابند و پندارهاي م     شناسی متن سامان می     معنایی و زیبائی  

  . شوند جهت اینکه پاسخگوي پیچیدگی تحولات نیستند، کنار گذاشته می
زنـد و عرصـه    رت، ایدئولوژي، سیاست و جامعه را به هـم پیونـد مـی   ه گفتمان، زبان، قد  نظری

تار و پود زبان چنان ما را در بـر        . دهد  هاي سیاسی و اجتماعی بدست می       پویائی از تحلیل پدیده   
وریم که از تأثیرات عمیقی که ممکن است بر حیـات اجتمـاعی مـا            گرفته و چنان در زبان غوطه     

ه گفتمـان  در پرتو نظری ـ.  در زبان جاري است، فرهنگ و سیاستتاریخ، دین. داشته باشد غافلیم  
ه گفتمـان از  نظری ـ. هـا بازشـناخت    اجتمـاعی ملـت  توان تأثیرات زبان را در حیات سیاسـی و     می

پـردازي پیرامـون زبـان، قـدرت و         هاحث نظري، تأثیرات عمیقی بر نظری     هنگام ورود به میدان مب    
هاي زیادي براي تحلیل سازوکارهاي جریـان قـدرت در           این نظریه پتانسیل  . اجتماع داشته است  

هـاي سیاسـی و    هاي نوینی از شناخت پدیـده  تواند افق جوامع مختلف، بویژه جامعه ما دارد و می   
  .  اجتماعی فراروي ما قرار دهد

  
                                            
1- J. Torfing 
2- Anna Marie Smith 
3- Alletta  J. Norval 
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